mor}Wcir'x ausgestellt und von den Pflichtigen anerkannt. Fiir den Saum
Wein wird nach dem Gesetz 15 Gulden 42 Kreuzer angenommen, weil in
dem ]?ertam iiberhaupt nur von Wein die Rede sei. In den Kompetenzen
der hiesigen Pfarrei wird die Abgabe von rotem Wein angegeben, der
lf:t.ztere ﬁb'ersteigt den Weiflwein um 1 Gulden 20 Kreuzer per Saum., Um
beiden Teilen zu geniigen. wird der mittlere Wert angenommen mit 161/

Gulden.

) I?er Ab.liisungsv_ertrag vom 24. November 1839 lautet: Die Unterzeichneten
einigen sich zu nichststehendem Ablésungsvertrag

- - - . § 1
Die Giiltpflichtigen Joh. Jakob Frey, Joh. Jakob Kiefer, Weber, verlangen
den Loskauf des auf ihren Reben in der Gipshalde dahier laut Berain von
]80?’ ha{tendcn Bodenzinses, vermdge dessen die Pfarrei Grenzach 1 Saum
Wein Réttler Maf als Kommunionwein jihrlich von ihnen zu beziehen hat.

§2
E}s wurde zwar seit geraumer Zeit weiler Wein abgegeben, allein nach den
Kompetenzbeschreibungen hiitte die Pfarrei roten anzuschreiben. Beide Teile

ginigen sich iiber den Ablésungspreis von 13 Gulden 33 Kreuzer fiir den
aum,
§3

Nach den? Ab.lb's-ungsgesetz vom 5. Oktober 1820 betrigt hiernach das Abl6-
sungskapital im 18. Betrag = 297 Gulden.

- § 4
Diese Summfen werden vom 23. April 1840 an zu 5% beim jeweiligen
Pfarrer verzinst und von Joh. Jakob Frey in 10, von beiden anderen in
9 Jahresterminen, erstmals auf Georgi 1841, abbezahlt.

. § 5
Bis zur ginzlichen Abzahlung ist das Gut, worauf der Bodenzins haftet
verpfindet. '
i Am 16, No.vel‘nber 1840 schreibt Pfarrer Rink an das Dekanat: Die Ab-
l6sung des hiesigen Kommunionweins wurde in diesem Jahr durch eine

Privatur_kunde abgeldst. Das Ministerium, evang Kirchensektion, hat die
Genehmigung gegeben. ‘
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XIX.

Planen und Bauen
(G.L.A. Spezialakten Grenzach Conv. 3).

Jakob Miiller, der bisherige Ziegler in der grenzacher Ziegelei, ver-
langt zur Erbauung und Einrichtung einer eigenen Ziegelhiitte bei dem
sog. Horn die Konzession.

Jakob Miiller schreibt am 23. Mai 1743 an den Fiirsten: Schon mehr als
4 Jahre habe ich als Ziegler in der grenzacher Ziegelei gearbeitet. Jeder-
mann ist mit mir sehr zufrieden und mit meiner Arbeit auch. Das kann die
Gemeinde Grenzach bezeugen, Weil im sog. Horn genug Leimen vorhanden
sind, méchte ich auf meine Kosten eine eigene Ziegelei bauen. Ich werde um
einen wohlfeilen Preis die rote Ware, das Hundert zu 40 Kreuzer und ein
Vierenzel Kalk zu demselben Preis verabfolgen. Ich bin bereit, der Herr-
schaft alljihrlich 2 Gulden Bodenzins zu geben. Auch werde ich keinen
Baum noch Brennholz, weder aus dem fiirstlichen noch aus den Gemeinde-
waldungen zu Grenzach beziehen.

Am 26. Juni 1743 berichtet von Leutrum an den Fiirsten: Bei dem Ort
Grenzach ist zwar schon eine Ziegelei, welche einem basler Biirger gehort,
der Besitzer hat aber kein Privilegium, dafl neben dem seinigen nicht auch
eine zweite Hiitte errichtet werden diirfe. Zwei Ziegler haben, wenn sie gute
Ware liefern, genug Betrieb. Jakob Miiller kann gute Ware liefern, wie das
Zeugnis der Vorgesetzten von Grenzach es beweist. Das Holz zum Neubau
wird er auferhalb des Landes kommen lassen. Er wird durch Graben nach
benétigtem Leimen und der Kalksteine dem gemeinen Wald keinen Schaden
zufiigen. Die neuzuerbauende Hiitte wiire fast eine viertel Stunde Wegs von
dem Ort Grenzach entfernt, Deswegen wiire fiir das Dorf keine Feuersgefahr.
Er wird den Grenzachern das Hundert von der roten Ware und das Vieren-
zel Kalk um 4 Kreuzer wohlfeiler geben als es im Land verkauft wird.
Miiller hat Barvermégen 1200 Pfund. Der Gemeinde wiirde durch ihn keine
Last zugezogen. Der Platz, worauf die neue Ziegelhiitte kommen soll, ist
Gemeindeallmend. Das neue Gewerbe wiirde unter die fiirstl. Schatzung
fallen. Jihrlich will er 2 Gulden Bodenzins und einmalig fiir die Konzession
40 Gulden entrichten. Auch ist er mit seiner Frau der reformierten Religion
zugetan. Er und sein Eheweib versprechen, die Kinder in der evangelisch-
lutherischen Religion unterrichten zu lassen.

Zu diesem Schreiben wird ein Attest der grenzacher Obrigkeit hinzu-
gefiigt vom 1. Mai 1743, das unter anderem von Vogt Jost Kornkauf und
Ludwig Naber, Stabhalter unterzeichnet ist. Sie erwihnen in dem Schriftstiick,
was im Schreiben von Leutrum schon berichtet ist. Besonders bemerken sie.
daf er von nun an und zu ewigen Zeiten Bau- oder Brennholz aus dem
fiirstlichen und aus den hiesigen Gemeindewaldungen nicht begehre.
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Es ist noch auflerdem eine Zeugnis vom 23. Juni 1743 beigel
]a.kob Miiller mit Unterschrift ugd von seinerJFrau Vcr::illgzl%g:&l‘::;n‘;l?:
mit Kreuz als Handzeichen unterschrieben ist. Nach Vorschrift bezeugt der
_Stab.halter Ludv_vig Christoph Naber, dafl das Kreuzzeichen echt ist. Es heifit
in diesem Schrelben: Wenn wir von der gnidigen Herrschaft die Erlaubnis
erhalten, ceine Ziegelhiitte hinter dem Horn grenzacher Banns zu erbauen
wollen wir alle unsere ehelich erzeugten Kinder und die etwa noch erzeugt
werden, zu der evangelisch-lutherischen Religion anhalten. %

In einem Schreiben von Karlsruhe aus vo i i
i ! m 2. Juli 1743 heifit es: Wir
l%:fben am 30. J-um dem_Ztegler Jakob Miiller die Erlaubnis zum Bau einer
iegelei abgcw:es'en, well.derselbe der katholischen Kirche zugetan und weil
E}an“ oh_nedem mit den hin und her in dem Land befindlichen Katholiken
Destandlgen Veﬂrdruﬁ'hat. Da nun aber nach den uns jetzt eingeschickten
Rol'tu_menten MulIer.smh erklirt hat. dafl er mit seiner Frau der reformierten
].e!lgmn fugt_ﬁtan sei und seine Kinder in der evangelisch-lutherischen Re-
i2i0 . w53 : ;
with[ng:{:ef:nchten wolle, wird fiirstliches Hofratskollegium die Erlaubnis
Am 20. Juli 1743 schreibt die fiirstliche Hofr iti
: ; : atsexpedition: Man findet
keinen Anstand mehr, die Ziegelei in Grenzach zu crlaﬁlben. o

Amlﬁ. August 1743 wird an die Burgvogtei in Rétteln von Karlsruhe aus
geschrieben: Der Konzessionsbrief ist dem Miiller auszufertigen. Es ist be-
sonders zu beobachten, daf Miillers Kinder, die jetzigen und 'die- noch kom-
menglc:r:. von Stund an zur evangelisch-lutherischen, in diesen Landen
dominierenden Religion und nicht anders erzogen werden.

Am 8. August 1743 schreibt Me i i
t 3 yer, Ziegler zu Grenzach und Biirger zu

‘Base]' an _den Fursten.: Jakob Miiller. Biirger von Eptingen, Basler Kinton.
ist mit seinem Plan, eine neue Ziegelei in Grenzach zu bauen, schon dreimal
abg{fs:wmsen worden. Die Erbauung einer neuen Ziegelei wire fiir mich ein
gro er.Sd'naden. Ich habe die Ziegelei gekauft von Emanuel Hersperger (?),
‘feTBZICiler :Iu St. gogann und Biirger zu Basel. Ich habe in den Kriegen
y eschwerden gehabt und unverweigerli i i
il bt igerlich alles abgefiihrt. Ich bitte, den
: Am 30. August 1743 schreibt Karlsruhe: Konrad Meyer hat kein Privi-
egium, das die Erbauung einer anderen Ziegelei ausschlieRt, Wenn beide
gute Ware machen, haben sie genug Absatz.
Z'Zteglsr Jakob Miiller erhilt die Konzession zur Erbauung einer neuen
iegelhiitte trotz des gemachten Finwandes des Konrad Meyer.

FsAhr: Qd.’i.ltSe;-)éfmb'eZ] 1743 schreibt das Oberamt Rétteln an den Markgrafen.
“s handelt sich wieder um die Religionszugehorigkeit, wel i illi-
gung der Konzession entscheidet. ¢ e

Der Hauptmann Bischof von Basel ersucht ie E i
3 um d 1
einer Schlumpenfabrik in Grenzadh, ie Erlaubnis zur Anlegung
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Am 12. Februar 1778 schreibt Christoph Adam Bischof von Basel an den
Markgrafen: Da ich dermalen keine Berufsgeschifte zu besorgen habe, habe
ich mir selbst in gewissen Wissenschaften eine Beschiftigung gegeben. Habe
auch zu diesem Ende einen sehr geschickten Mechaniker angenommen und
hierauf verschiedene Dinge zu entdecken das Gliick gehabt. Dazu gehoren
unter anderem sehr bequeme Maschinen zur Fertigung von Carden oder
Streichen oder Schlumpen oder wie man solche Werkzeuge sonst in jeder
Provinz nennt, die Seiden, Wolle und Baumwolle zu cartetschen, zu schlum-
pen oder zu streichen. Weil nun von dergleichen Carden eine unglaubliche
Menge sowohl in den fiirstlichen Landen zur Wolle und Baumwolle als
auch in benachbarten Gegenden zu eben diesen Waren und zur Seide ge-
bracht werden und dafiir das Geld nach Niirnberg und Augsburg, wo sie
doch nicht genug und ziemlich schlecht zu haben sind, gesandt wird, so habe
ich nach gemachten gliicklichen Versuchen mich entschlossen, eine Fabrik
unter dem Namen des eben gemeldeten Kiinstlers Pfister fiir diese Carden
zu errichten und Eure Durchlaucht in tiefer Demut bitten zu wollen, mir
gnidigst zu erlauben, dafl ich

1. Diese Fabrik von Carden fiir mich und meine Erben in Grenzach eta-
blieren darf und daneben, wenn dieses zustande kommt, mechanische Sachen
wie Feuerspritzen, wovon schon viele Proben von ganz neuer niitzlicher und
bequemerer Art als bis jetzt mit grofitem Beifall allhier sind gemacht wor-
den, und andere Maschinen dabei verfertigen lassen kann,

2. Diese Fabrik unter die hichste Protektion stehe.

3. Dall meine Asocie und Arbeiter Leibs- und Abzugsfreiheiten haben,
auch daselbst wohnen kénnen, ohne dafl sie verbunden sind, Hintersaflen-
geld oder sonst etwas wegen ihrem dortigen Aufenthalt an jemand zu
zahlen. Also das Personal Freiheit auf bestindig und die Realfreiheit auf
20 Jahre, jedoch nur auf die fabrikgehdrigen Immobilien mit Vorbehalt
fernerer Entrichtungen der darauf vorher gelasteten onera.

4. Die Exemption von dem niederen Gerichtszwang fiir mein Asocie und
Arbeiter, ausgeschlossen die Polizeisachen, daR jedoch auch hierin so wie
iiberhaupt der Vogt und die Vorgesetzten zu Grenzach ohne oberamtlichen
Befehl keinen Personalarrest, weder auf meinem Asocie noch Arbeiter sollen
verfiigen kénnen.

5. Solle keine Biirgerlosung gegen mich in Kauf- oder Mietkontrakten
stattfinden. Auch insofern ich bauen wollte, man mir den dazu benétigten
Platz im Dorf an der Straffe um den in den fiirstlichen Verordnungen vor-
gesetzten Preis im Oberamt Lorrach zukommen lassen sollte,

Der Nutzen, welcher aus dieser Fabrik fiir Eure Durchlaucht und die
Untertanen entspringt, ist kurz folgender: Der Draht, wovon jahrlich sehr
viele Zentner gebraucht werden, nimmt man aus dem Drahtzug zu Schopf-
heim. Weil nun der Inhaber dieses Drahtzuges durch die Fabrik gréfieren
Absatz bekommt, so wird dadurch mehr Eisen zu niitzlichen Dingen gebraucht

269




und me}}r L_t:ute erndhrt. Das Kalb- und Schafleder wird ebenfalls aus den
Glerberclen im Lande genommen, insofern dort dergleichen Art verfertigt
wird. Das Leder mit den Zihnen zu bestecken, braucht man Kinder vogn
4—10 ]a}hren. Nach gemachten Versuchen verdient eines im Winter, auch
solche, die noch nicht in der Ubung sind, schon 8 Kreuzer tiaglich zu ,Hause
ugd das ohne die geringste Mihe oder dafl es ihrer Gesundheit nachtrielich
sei, Zu c%:esem Bestecken braucht man viele Kinder. Wieviel Arme iind
n!'cht in einem Dorf, die im Sommer aus der Schule, auch wenn sie das Vieh
hiiten, und im Winter in der Stube ihr Brot auf das reichlichste und leich
teste ver_dienen kénnen, die es auf eine andere Art gar nicht oder doc};
g'ewolhnl:ch sehr gering und mit Zusetzung ihrer Gesundheit in anderen
l‘abnkep zu verdienen imstande wiiren. Die rohe Ware wird im Land
verarbeitet und anstatt dafi das Geld fiir die verarbeiteten Waren aus derr.i
LanFl geht, bleibt dasselbe darinnen und kommt von auflenher dafiir
herein, Ich bitte Eure Durchlaucht um Genehmigung. "
Am 18. Mai 1778 schreibt der Obervogt von Rétteln: Wir haben wegen
der Schl‘umperfabr_ik die Gemeinde vernommen. Die Gemeinde hilt egim:
so}che Griindung fiir schidlich. Sie bringt vor, dafl die Leute in Grenzach
mit Bauung ihrer Reben genug beschiftigt und die Victualien zu Grenzach
immer teuer sind, Die bisherige Erfahrung lehrt, daf die meisten Fabri-
kanten, wcl-t_:he sich dort niedergelassen, verdorben sind und diese viele
armen Auslidnder an sich gezogen haben, welche sowohl wihrend der Zeit
alsDr_lac}lxlher dtn):r Gemeinde zur Last gefallen sind. -
ie Eingabe der Gemeinde an den Fiirsten vom 16, Mai 177 -
sE:hrl'eben von Konrad Géltzlin, Vogt, Johannes Blubacher S:l;bil;{tstz,r u;lt:lis
Gerichts und des Johannes Hartmann, Gemcindes&laffn’er, hat folg}enden
Inhalt: Was der Herr Hauptmann Bischof in seiner Bittschrift angibt, kommt
uns ganz verwundert vor. Dieser hat schon etliche Mal im Sinne, ehabt
hier zu bauen. Er hat schon an 2 Orten allhier Acker gekauft Aufgcinen;
Ac:ker hat er bei 200 Wagen Steine auffithren lassen. Weil er \'ferdricﬂlich—
keit }.}atte, hat er die Steine wieder verkauft und dieselben aus dem Felde
forti:uhren lassen. Seine neue Fabrik wiirde der Gemeinde zum Schaden
gerelch.en, zumal er in seiner Bittschrift ersucht, da ihm und seinen Arbei-
tern dl:: P.crsonalfreiheit gestattet wiirde; auch sie von dem Hintersallen-
geld ginzlich befreit sein méchten. Also miifite die Biirgerschaft fiir sie
fronen und wachen. Die allhiesigen Vorgesetzten diirften ihnen nicht be-
ieﬂh]en. Wir wiifiten nicht, was daraus entstehen sollte als nur Unheil in der
Burgersch.::lft_. Es ist bei uns schon eine Wollefabrik angelegt worden, Man
hat der 'hlemgen Gemeinde und der Biirgerschaft vieles versprochen,.dabci
zu ver(}nenen. aber wir haben wenig Nutzen verspiirt, sondern vielmehr
den groﬂtcn Schaden gehabt, indem sich einer dahinaus und der andere
dorthinaus aus dem Staub gemacht hat und wir um das HintersaRengeld
gekommen sind. Auch haben sie viele Biirger um das, was sie bei ihgnen
gekauft haben, betrogen. Auch scheint das ganze Geschift nicht vom Herrn
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Bischof oder dessen Wissenschaftler herzukommen, sondern er will solches
Werk durch auslindische Leute instand stellen, worunter einer ist, von dem
wir nichts zu rithmen haben. Was Herr Bischof wegen Befreiung der Biirger-
losung in seiner Bittschrift anfiihrt, da wissen wir nicht, welche Art von
Vorrecht er gegen andere daraus zichen will. Er will den Platz kaufen um
den in den fiirstlichen Verordnungen gesetzten Preis. Dann kénnten wir ihm
die beste, dem Dorf zuliegende Matte belassen. Wenn von diesen Matten
ein Bruder dem andern abkaufen will, muf} er fir die Rute 8 Gulden be-
zahlen. Wiirden wir in dieser Gegend Platz zu verbauen haben, so brauchen
wir den Hauptmann Bischof nicht, sondern hiesige Birger wiirden sich an-
mafien, diesen Platz zu verbauen. Die Behausungen sind hier sehr rar und
{ast nicht zu bekommen. Deswegen hoffen wir, man werde es einem Birger
nicht entziechen und diesen Platz einem Fremden geben,

Was die Kinder betrifft, die er zu seiner Arbeit gebrauchen will, so halt
hier ein jeder Hausvater seine Kinder zur Schule, Feld- und Rebgeschiften
an und in der Winterszeit und nach beendigter Schule in den Ferien werden
sie nach fiirstlicher Verordnung zum Nihen und Stricken und Spinnen an-
gehalten. Wir hitten nur Unheil und Schaden zu erwarten. Wir bitten, das
Gesuch abzulehnen.

Am 3. Juli 1778 schreibt Obervogt Sonntag von Rotteln an den Firsten:
Der Ort Grenzach ist von osterreichischen und baslerischen Orten ganz um-
zingelt. Entfernt von dem nichstgelegenen markgriflichen Ort Weil ist es
11/ Stunden und von Lérrach 2 Stunden. Mich wundert es sehr, dafi Haupt-
mann Bischof den Ort Grenzach zu seinem Vorhaben bestimmt hat. Die Stadt
Schopfheim oder der Flecken Kandern wiirden seinem Erwarten entsprechen.
In beiden Orten wohnen Provesionisten, die ihre Kinder nicht immer be-
schiftigen konnen. Auch in umliegenden Ortschaften ist dies der Fall. Da
wiirde sich eine Fabrik von der angegebenen Art ungleich vorteilhafter an-
bringen lassen. Die Arbeiter konnten wohlfeiler leben, Der vermutete Ein-
wurf, Schopfheim oder Kandern seien zu weit entfernt von Basel und die
Zu- und Abfuhr wiirde zu kostspielig sein, widerlegt sich von selbst, weil
an beiden Orten man wohlfeiler leben kann und vermutlich dort Leute sind,
die um geringeren Preis arbeiten als jene, die nahe an Basel wohnen, wo
viele Fabriken angelegt sind, welche die Arbeiter ohnehin an sich zichen.
In Schopfheim ist der bendtigte Draht zur Hand und dort wohnen Gerber,
die das Leder liefern kénnen.

Von Karlsruhe kommt die Antwort am 25. August 1778: Das Gesuch des
Hauptmann Bischof von Basel wird, wenn er nicht einen schicklichen anderen
Ort als den Flecken Grenzach zum Bauen angeben wiirde, nicht genehmigt.
Dieses hat das Obervogtamt ihnen mitzuteilen. Andere Akten fehlen.

Am 17. Dezember 1767 schreibt die markgrifliche geheime Ratsexpedition
an das fiirstliche Rentkammerkollegium: Wir legen in der Anlage die Bitt-
schrift vor, welche der Pfarrer Johann Michael Hauber (1748—1769) zu
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Grenzach wegen Anlegung einer herrschaftlichen Miihle in gedachtem Ort
hierhergeschickt hat. Da man nun die Ausfithrung dieser Idee fiir vorteilhaft
ansieht, geht nach dem Befehl des Firsten an das Rentkammerkollegium der
Auftrag, das Oberamt zu vernehmen und allenfalls einen Augenschein zu
veranstalten und wieder zu berichten.

Am 17. Dezember 1767 erhilt das Oberamt den Befehl, den Pfarrer Hau-
ber zu vernehmen und einen Augenschein einzunehmen.

Gegenseitige Schriftsdtze zwischen der Hofratsexpedition und der Rent-
kammer vom 29. Weinmonat 1768, 23. November 1768, 4. und 8. Februar
1769 beweisen, daf die Angelegenheit nicht rasch erledigt wurde.

Am 14. Januar 1768 berichtet der Obervogt Sonntag nach Karlsruhe: Es
wire fir die Gemeinde Grenzach allerdings eine niitzliche Verwendung,
wenn daselbst eine Miihle angelegt werden konnte. Ich habe iiber diese
Sache schon vor mehreren Jahren nachgedacht. Ich bin aber niemanls auf
den Einfall gekommen, dazu die Quelle zu beniitzen, welche bei dem ehe-
maligen herrschaftlichen und nun verkauften Schloflein entspringt. Das
Wasser, besonders in der Sommerszeit, ist zu gering. Der Pfarrer irret sich
also meines Erachtens, wenn er nach beigeschlossener Eingabe glaubt, durch
Anlegung einer Mahlmiihle wieder etwas Gutes ausgedacht zu haben fiir
den Fiirsten, Ich weill nicht, ob er auf das mit der Zeit davon abfallende
Regale oder auf die Unternehmung solchen Werkes auf herrschaftliche
Kosten abziehet, Letzteres wire bei bestehenden Umstinden nicht ritlich
und ersterem bin ich entgegen.

Wo der Unternehmer dafiir anzutreffen sei und ob man von einer unter
bestindigem Mangel an Wasser leidenden Miihle Nutzen erwarten konne,
bezweifle ich. Nicht zu gedenken, dafl der Eigentiimer mehr Schaden als
Nutzen davon haben miifite. Es ist weltkundig, dafi eine Miihle, die nicht
immer hinldngliches Wasser hat, schlechtes und weniger Mehl liefert als
eine, welcher genug Wasser zufliefit. Dieser Umstand wiirde die Mahlkunden
vertreiben und die Grenzacher zum Besuch auswirtiger Miihlen veranlassen,
deren sie sich von jeher auf eine bequeme Art bedienen. Die Miiller von
Basel, Richen und Wihlen holen die Frucht in Grenzach ab und fiihren den
Leuten das Mehl wieder zu gegen Zuriickhaltung von etwas Kleie als Fuhr-
lohn. Diesen Lohn wiirde ein Miiller in Grenzach, obgleich in etwas ge-
ringerer Portion, auch einzichen wollen. Das Haupthindernis aber finde
ich darin, dafl in Grenzach der gréfite Mangel an Wiesen ist. Aus dieser
Quelle miissen nach einer gemachten Stundenabteilung, so weit das Wasser
reichen mag, die Wiesen gewissert werden. Diese wiirden dann trocken
gelegt werden, wenn der bisherige Lauf des Wassers veriindert oder gar
abgegraben wiirde, Die Wiesenbesitzer wiirden gegen die Erbauung einer
Miihle protestieren. Die Gemeinde hitte grofieren Vorteil, wenn eine Schiffs-
mithle kaum /2 Viertelstunde vor dem Dorf im vorbeiflieBenden Rhein
angelegt wiirde. Die hiesige Gegend ist mit solch hohen Ufern versehen, daft
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man keine Uberschwemmung oder Verdnderung des Laufs befiirchten miifite.
An hinlidnglichem Wasser fehlt es niemals, und wenn der Inhaber dieser
Miihle ein erfahrener Miller und ein ehrlicher Mann ist, wird es ihm an
guten Kunden nicht fehlen. Der Pfarrer Hauber weill doch sicher auch von
dem Plan, das Schlof} zu verkaufen. Schon seit einigen Jahren ist der Schlof3-
verkauf geplant und ist auch durch Ausschreiben in Grenzach bekannt ge-
worden. Vorgefallene Hindernisse verzogerten den Verkauf. Nun ist im
Herbst das Schlofigut samt den dazugehérigen Gebduden in dem Ort Gren-
zach bei groflem erzieltem Kaufschilling verkauft worden. Der Herr Pfarrer
hat doch davon sicher auch erfahren.

Am 25, Januar 1768 machte Pfarrer Hauber an das furstliche Oberamt
eine lingere Eingabe: Grenzach liegt an der Stadt Basel und ist fast ginz-
lich von basler Gebiet umzingelt. Das ist zu Kriegszeiten unschitzbar. Die
altesten Leute dahier haben in den Kriegen mit Frankreich keinen feindlichen
Soldaten dahier gesehen und nicht einmal bei der Einnahme und Demo-
lierung der Feste Rheinfelden. Wir haben vom Waldhorn nicht mehr als
hochstens 20 Schritte bis in das Territorium der Stadt Basel. Da sind Per-
sonen und fahrende Habe in Sicherheit. Grenzach ist der rechte Ort. Er ist
ciner der gesiindesten. Die Passage ist die stirkste. Da hat man in der Stadt
bald alles ans Geld gebracht. Fir Geld kann man alles mogliche mit den
geringsten Kosten anschaffen. Eine grofie Anzahl von Fremden sind hier,
die keine Frucht haben, aber Geld verdienen und Brot brauchen und also
einen wohlhabenden Miiller, der Frucht genug beizubringen weif}, begrifien
wiirden. Hier weifl man von keinen Fronungen aufier dem Ort und in dem
ist nur auf der Landstralle zu fronen. Wer Frucht auf den Herbst borgen
kann, wird den Wein, den er dann fir die Frucht erhilt, in der Stadt und
in dem Ort, der Passage wegen, in der Schweiz und in Schwaben allezeit
cher verkaufen kénnen, als andere Orte des Landes. Es sind in Grenzach noch
andere betrdchtliche Vorziiglichkeiten. Mir ist um einen Unternehmer fiir die
Miihle nicht bange. Wenn gesagt wird, dafl zu einer Miihle bestindig genug
Wasser vorhanden sei, so ist zu antworten, dafl der Ort, wo das Wasser her-
geleitet werden soll, nach Beschaffenheit seiner Lage hochliegt und Raum ge-
nug zu einem Weiher vorhanden ist. Der Weiher ist nicht einmal notwendig .
Ich kann beweisen, dafl die Hauptquelle und andere Quellen aus der Hohe
hinldnglich bereichert werden konnen.

Die nichsten Miiller von hier sind eine starke Stunde weit entfernt. Die
entlegendsten Hiuser aber wiiren von dem Schlof}, wo die Miihle anzulegen
wiire, nur wenig entfernt. So mifiten die Grenzacher fiir das Abholen sehr
wenig entrichten, und das wire eine grofier Vorteil. Die Wisserung der
Wiesen wiirde durch die Mihle keinen Schaden erleiden. Eine Wisserungs-
anlage wire ohne groflen Kosten zu bewerkstelligen.

Einer Schiffsmiihle stehen grofe Hindernisse entgegen. Es sind zwei
Salmenwaagen diesseits des Rheins, dort, wo die Ufer zur Anlegung einer
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Schiffsmithle brauchbar waren. Da haben die rémischen Kaiser von vielen
hundert Jahren die Salmenwaagen und deren Besitzer mit solchen Freiheits-
briefen, die die Besitzer in Hinden haben und die ich zum Teil auch schon
gelesen habe, aufs Kriftigste verschen, dafi nicht nur kein Salmenwaagen
mehr oder etwas, das die Fischer am Fischfang hindern diirfte, angelegt
werde. Es miissen sogar vermoge kaiserlicher Privilegien die groflen Schiffe,
die den Rhein hinunter fahren oder aufwirts gezogen werden, auf eine
gewisse Distanz zur Zeit des Fischfangs von den Salmenwaagen wegbleiben,
Der Fischfang wihret lange. Als vor einigen Jahren die kaiserlich konigliche
Majestit zwischen der Salmenwaagen, Falliger genannt, und der hiesigen
ersten Salmenwaag eine neue anlegen wollte, protestierte dawider der Fiirst-
bischof von Basel. Diese Protestationsschrift habe ich selbst gelesen. Das
konigliche Erzhaus lieff sich zwar durch dicse Protestationsschrift nicht hin-
dern. Aber der Fall liegt hier ganz anders. Man bekdme mit dem Oberhaupt
des Reiches und mit Basel, denen die Salmenwaagen dies- und jenseits ge-
héren, zugleich zu tun. Ich will nur erwihnen, dal der Weg zur Miihle durch
Giter vieler Besitzer gehen wiirde. Diese Giiter miissen zuerst gekauft
werden.

Eine Schiffsmithle mifite mit ungewoéhnlich teuerem Holz gebaut werden.
Das Holz hilt nicht lange stand. Da wire doch besser ein Gebiude aus Stein
auf dem Lande. Dafl das Wasser aus jener Quelle zur Sommerszeit geringer
ist, ist nicht richtig. Ich bin 20 Jahre Pfarrer hier und habe in den heiflesten
Sommern nicht die geringste Abnahme wahrgenommen. Die Quellen ent-
springen aus Felsen im Berg. Was das Gefille anbelangt, verweise ich auf
die Schriften des Barons von Leibnitz und des Professors Bernoulli. - Pfar-
rer Hauber gibt dann Versuche an, die man machen kénne mit einer bleier-
nen Kugel, die man aus der Hohe von 6 Schuh auf weichen Ton fallen lasse.
Sie mache eine Grube, die umso tiefer wiirde im Verhiltnis zur Hohe.

Am 23. November 1768 schreibt von Wallbrunn, Obervogt, an den Fiir-
sten: Welche Beschaffenheit es mit der vorgeschlagenen Mahlmiihle zu Gren-
zach habe, das zeigen die 3 Anfugen (Anlagen), welche wir unterténigst ein-
senden.

Am 17. Januar 1769 schreibt der Oberamtsaktuar Goflweyler an das Ober-
amt: Bei Gelegenheit des Schléfleinverkaufs zu Grenzach an den Handels-
mann Neff aus der Schweiz habe ich im Auftrag des Oberamts mit Zuziehung
des Herrn Pfarrers, der Vorgesetzten und der Richter zu Grenzach den zur
Erbauung einer Mithle vorgeschlagenen Platz in Augenschein genommen, Ich
fand auf einem schr kleinen Hiigel die Brunnenquelle, woraus aus ungefihr
funf Brunnenrohren Wasser quillt. Bei trockener Witterung aber wird sie
etwas geringer. Von dieser Quelle bis auf die Ebene hat das Wasser nicht
mehr als 6 Schuh Gefille. Unweit dieser Hauptquelle, etwa 3—4 Schuh tie-
fer, zeigen sich Spuren von zwei weiteren, ganz geringen Quellen, die aber
wegen des starken Felsens schwer zu finden sein dirften. Wenn die Haupt-
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quelle zu diesen zwei Quellen geleitet wiirde und diese beiden just mitein-
ander soviel Wasser hitten als die erstere, so wire es moglich, dafl es ein
Miihlrad treiben konne. Das Rad aber miifite von einer betrachtlichen Grofie
sein, und das Wasser hat doch nur von der niedersten Quelle etwa 12 Schuh
Fall. Es ist leicht zu ermessen, wie das eine schlechte Mihle gibe, die hier
angelegt werden kénne. Ich habe dieses dem Herrn Pfarrer vorgelegt, welcher
mir darauf keine Erklirung gab, sondern sagte, dafl sein Vorschlag dermalen
nicht mehr gelte, da das SchloBlein weiter verkauft wiirde. Das Steinhiigelein,
woraus diese Quelle entspringt, gehdrt zum Schléflein und das Wasser wird
zur Erhaltung des Brunnens und des Weihers beim Schléfilein notwendig
gebraucht. Das Schloflein ist an den Johannes Neff, Handelsmann und Tuch-
fabrikant, verkauft worden. Dieser braucht zur Treibung seines Gewerbes
dieses Wasser und kann es gar nicht entbehren, Die vorgeschlagene Anle-
gung einer Mithle muf} also auf sich beruhen.

Die markgrifliche Rentkammerexpedition schreibt an das fiirstl. Ratskolle-
gium am 1. Februar 1769: Was wegen einer zu Grenzach anzulegenden Mahl-
mithle dahier vorgekommen, beliebe ein first. Ratskollegium aus dem Bei-
fligen zu ersechen, um deren Remission man in Freundschaft gebeten haben
will. Es soll dariiber hier kraft eines Auftrages dem Fiirsten Antrag gemacht
werden.

Am 17. Februar 1769 schreibt Karlsruhe, man habe dem furstl. Ratskolle-
gium zu erkennen gegeben, dafl es den Umstinden nach fiir unnétig und
iiberfliissig gehalten werde, den Fiirsten mit einem Antrag zu behelligen.

Am 17. Februar 1769 schreibt das Hofratskollegium an das Rentkammer-
amt: Im Betreff der in Vorschlag gekommenen Anlegung einer Mahlmiihle
zu Grenzach hat das Kollegium es fiir unnétig und iberfliissig erachtet, den
Firsten wegen dieser Angelegenheit mit einem Antrag zu behelligen, Dieses
wollen wir dem Hofratsskollegium eréffnen.

Am 23. Februar 1769 antwortet die geheime Ratsexpedition: Da durch den
Verkauf des Schloflleins zu Grenzach der von dem Pfarrer Hauber gemachte
Vorschlag, eine Miihle daselbst zu bauen, untunlich geworden sei, moge die
Sache auf sich beruhen.

Am 25. Februar 1769 wird von Karlsruhe aus an das Oberamt Rétteln ge-
schrieben: Es ist zu berichten, ob der Handelsmann Neff aus der Schweiz in
dem gekauften Schloflein zu Grenzach, wo er eine Fabrik eroffnen will, die
Quelle, die zu einer Miihle gebraucht werden soll, selbst natig habe.

Der Obervogt von Wallbrunn schreibt am 25. Februar 1769 an den Fiir-
sten: Der Handelsmann Neff von Altstetten aus der Schweiz 1dfit dermalen
das zu Grenzach erkaufte SchléBlein reparieren und wird erst nach Ostern in
diesem Jahre seinen Aufenthalt dort nehmen. In diesem Jahre will er wohl
schwer.ich eine Fabrik dort annehmen, weil er mit dem Wollhandel viel
zu tun hat. Es hat seine Richtigkeit, dafl er die beim Schléfilein entspringende
Quelle nicht allein zu dem im Schlofhof stehenden Brunnen, sondern auch zur
Fillung der Kessel, wenn er eine Fabrik anlegen wird, gebrauchen werde.
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Wie dort bekannt ist, will er eine Walke an dem Rhein bauen, weil er bei
dieser Quelle nicht genug Fall hat. Er miufite dann das Rad in den Schlofi-
weiher stellen und den Weiher abgehen lassen und Mittel und Wege suchen,
dem Wasser einen Ablauf zu verschaffen.

Dem Oberamt wird von Karlsruhe aus am 1. April 1769 geschrieben: Es
sollen die weltlichen und geistlichen Vorgesetzten in Grenzach berichten, ob
es zum Nutzen der Gemeinde wire, wenn eine Schiffsmiihle am Rhein ange-
legt wiirde.

Obervogt von Wallbrunn berichtet am 1. April 1769, dafl die geistlichen
und weltlichen Vorgesetzten in Grenzach es nicht fiir niitzlich erachten, auf
dem Rhein eine Schiffsmiihle zu erbauen.

Am 5. Mai 1769 berichten Maurizii Christoph Gottlieb, Pfarrer (1769—
1780), Fritz Braun, Vogt und Jakob Hertzog, Stabhalter, an das Oberamt:
Die Gemeinde Grenzach ist jetzt auferstande, eine Schiffsmithle anzulegen,
Die Baukosten wiirden den Nutzen tibersteigen. In jedem benachbarten Ort
ist eine Miihle. Deswegen wird die Anlegung einer Schiffsmiihle nicht von
Vorteil sein,

Dem Oberamt Rétteln wird von Karlsruhe aus geschrieben am 7. Septem-
ber 1774: Das Oberamt Rotteln hat nach eingezogener genauer Erkundigung
zu berichten, ob und in wiefern etwa die von dem Jost Kornkauf vorhabende
Anlegung einer Schiffsmithle den diesseitigen Ufern des Rheins schidlich
sei und ob nicht dadurch das Wegspiilen und die Untergrabung der Ufer
durch das heftige Anprallen des Wassers veranlafit wiirde.

Jost Kornkauf schreibt am 3. September 1774 an den Fiirsten: In hiesigem
Ort ist keine Mahlmiihle. Ich bitte um die Erlaubnis zur Anlegung einer
Schiffsmiihle. Anfanglich mit einem und nach und nach mit 2 Gangen, wenn
das Gewerbe sich lohnt. Auch bitte ich um die Angabe der jdhrlichen Ab-
gabe als Schatzung.

Das Oberamt schreibt an den Fiirsten (ohne Datum): Da in Grenzach keine
Miihle angelegt ist und wegen Wassermangel keine andere, als eine Schiffs-
mithle angelegt werden kann, wire die Gewidhrung der Bitte des Jost Korn-
kauf zu empfehlen, damit nicht aller Mahlverdienst den benachbarten Uster-
reichern und Baslern zuflieft. Weil sie niemand auf dem Land Schaden zu-
figt und der Gemeinde Grenzach dadurch eine Wohltat erwiesen wird, weil
sie ihre Frichte ungleich bequemer als bisher vermahlen lassen konnte, ist
die Anlage umso mehr begrindet. Eine Schiffsmiihle ist mit einer anderen
in keinen Vergleich zu setzen. Die Gewerkschatzung kénnte vorldufig auf 10
bis 12 Gulden auf ein Rad gesetzt werden,

Die vorgehabte Leitung des Wehrabflusses auf den grenzacher Bann
zur Verbesserung der dortigen Wiesen

(G.L.A. Spezialakten Grenzach Conv. 6.)

Am 23. Februar 1768 machen Pfarrer Johann Michael Hauber, Vogt Fritz
Braun, Stabhalter Jakob Hertzog, Jakob Braun des Gerichts, Jakob Wetzel
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des Gerichts, Konrad Géltzlin des Gerichts, Michel Hiitter, Gemeindschaffner,
an den Fiirsten folgende Eingabe: Eine 20jihrige Erfahrung dahier hat mich,
den solang das Amt tragenden Pfarrer, gelehret, dafl, was Grenzach Vorziig-
liches an Weinwachs durch seine Lage und Beschaffenheit hat, ihm grofiten-
teils wieder entzogen werde durch einen fast gdnzlichen Mangel an Wiesen-
wuchs, der in alle seine aus der Erde kommenden sonstigen Vorteile einen
sehr betriichtlichen nachteiligen EinfluR hat. Ein jeder dahier, auch der
Reichste nicht ausgenommen, mufl einen groflen Teil des Futters und des
Strohes in den benachbarten dsterreichischen Orten kaufen. Diese wissen, daf}
ihr Wiesenwachs und das Brot unentbehrlich sind. Bald wird uns beides
daselbst zu kaufen verboten, bald aber auch dadurch diese uns so nétigen
Waren noch teurer gemacht, da sie noch niemalen uns wohlfeil erlassen wer-
den. Der Mangel der Ziige dahier und die Art des Viehes, das dieselben
allein ausmachen, gestatten uns nicht, weit hinauf in das markgrafl. Wie-
sental zu fahren. um uns mit seinem Uberflufl zu beraten. Der griofite Teil
des Erdreiches dahier, das Frucht trigt, besteht aus groben Kieselsteinen
und Sand. Wird ein solches Land nicht gediingt. so mufd sein Ertrag sehr ge-
ring an Menge und Giite der Ahren ausfallen. Dem kann man aber nicht
begegnen, weil man wegen Mangels an Vieh mit Vermehrung des Dunges
nicht helfen kann. Die Weinberge dahier tragen auch aus Mangel zuling-
licher Besserung den 3. Teil weniger als die Weinberge unserer Nachbarn.
die an der Fiitterung keinen Mangel haben. Gibt es heifle Sommer, so leiden
eben dahier unsere Felder und Weinberge an ihrem reichen und guten
Ertrag weit mehr. als die Giiter, welche mit zulinglichem Dung fettgemacht
und zugleich befeuchtet werden konnen.

Unsere unfruchtbaren Acker, von welcher Art alle hiesigen Felder mei-
stens sind, enthalten Platz genug zu Wiesen, wenn wir solche immer wissern
konnten. Daran fehlt es uns eben und zwar ginzlich. Vor kurzer Zeit rich-
tete ich. der Pfarrer, meine Gedanken auf ein hierherzubringendes zuldng-
liches Wasser, welches alle unseren mageren Felder zulinglich iiberstromen
kinnte. Da fiel mir ein, dafl der grofle Bach, Wehra genannt, der von Wehr
kommt und bei Oberschworstadt in den Rhein fillt, von dort durch viele
osterreichische Orte fiiglich hierher geleitet werden kénnte und vielleicht
von hier aus auch in das baslerische Territorium. wo eine Menge noch mehr
unfruchtbarer Acker als hier sind, durch Bestrémung solcher leicht zu guten
Wiesen zu machen. wiren. Dazu wiirden die Herren Eigentiimer solcher bas-
lerischer Acker hilfliche Hand leisten und die Kosten, die ein zu machender
Kanal erfordern wiirden, nach der Proportion tragen helfen. Die Hohe,
allwo die Wehra in den Rhein fillt, mit unserer und der von Basel ver-
glichen, zeigt schon in etwa, daf durch einen Kanal das Wasser von dorten
zu bringen sei. Die Art des Erdreiches, wodurch der Kanal zu fithren wire,
ist auch so beschaffen, wodurch man weder eine ginzliche Versiegung des
Baches noch Mangel an Wasser bis hierher und auf Basel befiirchten diirfte.
Nur bei dem Gotteshaus Beuggen miifite das Wasser eine sehr kleine Di-
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stanz durch einen holzernen Kanal weggefithrt werden. Die Wehra wird
zwar, wo sie in den Rhein fillt, oft sehr groff, aber es wire leicht zu machen,
daf} nur die nétige Menge Wasser in den Kanal, das iibrige aber daselbst in
den Rhein gelassen wiirde.

Dafl Usterreich zu solcher Sache gerne die Hand bieten und uns und Basel
von solchem Wasser zukommen lassen wiirde, wird folgendes klar machen:

1. Wiirde solcher Bach durch viele Giiter asterreichischer Orte von der
Art laufen, die das Wasser duflerst notig haben. Thre Wiesen, davon sehr
viele oder alle ohne Wisserung, kénnten eintrdglicher gemacht werden, als
sie heute sind und beim jetzigen Stand sein kénnen.

2. Sind unsere Giiter nicht der 50. Teil der osterreichischen, die den herr-
lichsten Nutzen von solchem Kanal haben kinnten.

3. Ich habe selbst hieriiber mit dsterreichischen Personen solcher Orte ge-
sprochen, welche den Nutzen nicht nur einsehen, sondern bereit sind, reich-
lich zu den Kosten beizutragen und wiinschen, daff man nur die Sache in Vor-
schlag bringen mochte.

4. Das grofle dsterreichische und nichste Dorf Wihlen hat sehr viele Gii-
ter. die des Wassers iuferst bediirftig wiiren, aber bis jetzt ermangeln
miissen und des hiesigen Orts Giiter, die Wiesen werden kénnten, grenzen
an die ihrigen.

5. Wenn nun Wihlen nach vélliger Wiisserung ihres Bannes uns dahier
das Wassern mifligdénnen wollte. so miifliten sie solches durch einen ihnen
unniitzen, ja feldfressenden Graben in den Rhein laufen lassen. Auf solche
Weise wiirden sie von uns und vielleicht auch Basel eines sehr betrichtlichen
Beitrags ohne allen ihren Nutzen beraubt werden. Das wird ihnen ihre
eigene Einsicht nie und nimmermehr gestatten.

6. Fs hat Usterreich gerne um thres Nutzens willen eine fiir sie kostbare
Landstrale machen helfen, Das gilt auch fiir den Kanal.

7. Es ist eben dahier zu allen Zeiten verboten worden, solchen &sterreichi-
schen Orten in der Schweiz und Basel Futter zu verkaufen, weil wir selbst
sonst Mangel haben wiirden. Der Uberfluf an Futter wiirde den Pafl in die
Schweiz und Usterreich uns eine silberne Grube allda &ffnen.

Dafl aber das Wasser in grofer Menge hierher gebracht werden kénnte.
erhilt noch aus folgendem: In Nollingen ist ein Wasser, das eine grofle
Miihle treibt. Ebenso in Herten. Durch eben diese Wasser ginge auch der
Kanal und wiirde solche durchschneiden, Auch von diesen liuft das Wasser
in den Rhein und man kénnte dadurch das Wasser des Kanals vermehren.
Aber ich halte die Wehra allein fiir zuginglich. Der kiirzeste Weg ware,
wenn das hochfiirstliche Oberamt sich dieser Sache annehmen wiirde. Die
reichen Herren, die groflen Séhne des Herrn Samuel Burckhard selig, die
von solchem Wasser auf ihrem groflen und groftenteils sehr mageren
Ackerfeld, zum Weyherdhof gehdrig, betriichtlichen Nutzen haben kénnten,
haben den auferordentlich geschickten Ingenieur Fechter in ihrem eigenen
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Haus wohnhaft. Dieser konnte bald durch einen mit Rheinfelden verabrede-
ten Augenschein zuverlissigen Bericht geben, ob und wie die Sache tunlich
sein mochte. Ich, der Pfarrer, habe keine Giiter bis auf diese Stunde hier,
die davon Nutzen haben konnten. Ich schreibe nur zum Besten meines Lan-
desfiirsten und Herrn und zum Nutzen meiner lieben Gemeinde. Ich weiff
dieses aus anderweitiger Erfahrung genug, wie ich mich auch ohne alle
Verbindung in einem Amt ihnen in der langen Zeit meines Hierseins mit
vielfiltiger Bemiithung geholfen habe.

Am 18. Dezember 1768 schreibt Karlsruhe an das Oberamt Rotteln: Pfar-
rer Hauber von Grenzach hat bei seinem Hiersein Vorschldge gemacht von
einer Bewisserungsanlage, Das Oberamt Rétteln hat die notige Erklarung
dazugegeben.

Am 8, Februar 1769 schreibt Pfarrer Hauber an das Oberamt: Er sei 1m
Oktober 1768 etliche Tage in Karlsruhe gewesen. Er habe dort im Residenz-
schloR dem Tiirsten die Angelegenheit wegen der Bewdsserung und die
Schwierigkeiten vorgetragen. Der Ingenieur Fechter, Basel, der wegen seiner
Geschicklichkeit bekannt sei, wiirde sicher alles tun, den Kanal nach Basel
weiterzufithren. Der verstorbene Litschgi von Basel habe auch einen Kanal
von Zell i. W. bis nach Basel fithren wollen. Er habe aber schliefilich den
HolzfloR von Zell bis Basel befiirwortet und auch ausgefiihrt.

Am 11. Februar 1769 berichtet das Oberamt an den Fiirsten: Wegen der
vorgeschlagenen Wasserleitung aus dem Usterreichischen durch den gren-
zacher Bann hat Pfarrer Hauber eine Erklirung abgegeben. Wir senden
solche untertinigst ein und fiigen an:

1. Ob die vorgeschlagene Wasserleitung nach der Beschaffenheit des
Berains dahin gebracht werden kénne, wo solche mit Nutzen der Bewdsse-
rung gebraucht werden konne.

2. Ob die benachbarten Herrschaften, durch deren Grenze solche gefithrt

werden miisse, zu deren Einrichtung die Hiande bieten wollen.
3. Ob der zu erwartende Nutzen den Kosten proportioniert sei.

4. Ob dieses aus dem sehr reiflenden Wehrafluf zu leitende Wasser durch
allenfallsige Uberschwemmung nicht mehr Schaden als Nutzen anrichten

mochte. Wir iiberlassen es Furer Durchlaucht, {iber die Angelegenheit zu-
befehlen.

Am 22. Februar 1769 schreibt das fiirstliche Hofratskollegium an das
Oberamt: Pfarrer Hauber habe einen Bericht gemacht wegen der Erlernung
der Seidenweberei durch die in Grenzach sich befindlichen bediirftigen jungen
Leute und iiber eine Bewisserungsanlage durch ésterreichische Orte nach
Basel.

In einem Schriftstiick ohne Datum und Adresse heifit es: Der Wehraflufl
wird zu Sommerszeit oftmals so klein, dal das vorhandene Wasser kaum

die zur Wehr befindlichen Miihlen treibt. Und da das Wasser in dem vor-
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geschlagenen neuen Kanal durch einen kiesigen Boden laufen miifite, so wiirde
sich das wenige Wasser in denselben verlieren und den Grenzachern in der
besten Zeit die Wisserung fehlen. Uberdies sei bei der Kommente Beuggen
das Tal so eng. der Boden so felsig, daf man ohne grofie Kosten und Miihe
den Kanal selbst nicht durchfithren kénnte. anderer Hindernisse nicht zu
gedenken.

Am 12. April 1769 wird von Karlsruhe aus das Oberamt benachrichtigt:
Das Oberamt hat zu berichten, ob dieses Geschift wegen der Wasserleitung
nicht etwa durch einen anderen als den Ingenieur Fechter zu Basel mit
geringeren Kosten versorgt werden kénne.

{d\m 29. April 1769 wird vom Oberamt an den Markgrafen geschrieben:
Wir haben bereits gehorsamst angezeigt, daf nach zuverlissiger eingeholter
Nachricht fast uniiberwindliche Hindernisse es unméglich machen, den
Wehraﬂuﬂ. der in der Sommerszeit fast giinzlich und bis auf weniges Wasser
e1ptrocknet. in den grenzacher Bann zum Gebrauch einer niitzlichen Wasser-
Iéltung zu leiten. Das haben uns auch beim Augenschein der Gegend die
\-'f)rf:resefzten in Grenzach bezeugt. Aufler dem Geometer Enderlin wissen
wir in hiesiger Gegend niemand, der einen weiteren Augenschein einnehmen
und die Sache niher und in das Klare setzen kénnte. Uber dier Kosten kann
man noch nichts sagen.

Am 18. November 1774 antwortet das Oberamt an den Fiirsten: Bereits
auf das Dekret vom 12. April 1769 wurde vom Oberamt am 29. April d.
,Ia"hre.q gehorsamst berichtet, dafl uniiberwindliche Schwierigkeiten es un-
moglich machen. den Wehrafluf nach Grenzach zu leiten. Schon bei Wehr,
gegen 4 Stunden von Grenzach entfernt, entsteht nach eingezogener sicherer
N.achr_icht bei diesem Fluf ein solcher Wassermangel, dafl man daselbst, um
die hiesigen Gewerbe im Gang zu halten. grofe Schleuflen angelegt hat.
um darin das Wasser zu sondern. Wieviel mehr wiirde aber in Grenzach
das Wasser just zu dieser Zeit, wann die Wiisserung ,am notigsten wire
mangeln. bis es einen so weiten Weg geloffen ist und diirre Felder oberhalb
('.}renzach bewdssert hat. Nicht zu gedenken. was diese Wasserleitung in
einem fremden Land fiir Widerspruch, geschweige denn Schwierigkeiten
und Kosten finden wiirde. Wir wissen aufler dem Geometer Enderlin nie-
mand.‘der die Sache untersuchen kinnte. Da wir aber Anstand finden, ihm
dergleichen Operationen durch das &sterreichische Gebiet zu erlauben und
nf)ch dazu aller Wahrscheinlichkeit nach vergebliche Kosten ausgeben, ohne
hieriiber ausdriicklich unterrichtet zu sein, bitten wir um gnid. Verhaltungs-

befehl.
Weitere Akten sind dariiber nicht vorhanden.

Anlegung eines Allmenplatzes zu Reben und Verlegung der bisherigen
Steingrube zu Grenzach

Am.QFJ. Oktober 1768 wird von Karlsruhe aus an das Oberamt Rétteln
geschrieben: Da dem Vernchmen nach unter den grenzacher Allmenden einc
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steinige und bisher zu keinem Ertrag gebrauchte Anhéhe gegen den Rhein
befindlich sein soll, auf welcher bereits einige Biirger Proben mit Weinberg-
anlegung mit gutem Erfolg gemacht haben, so hat das Oberamt Raotteln
unter Vernehmung geistlicher und weltlicher Vorgesetzten die Beschaffenheit
der Sache niher zu untersuchen und in Uberlegung zu zichen, ob nicht diese
gegen 40 Juchert betragende Gegend durch deren Versteigerung durch Aus-
teilung unter die Biirgerschaft. welche daselbst Weinberge anzulegen erbotig
seien, zu groferem Ertrag sowohl fiir die Kommune und die Einwohner
als auch fiir Serrenismus in Anschung des Zehnten gebracht werden kénne.

Am 5. Dezember 1768 schreiben Pfarrer Hauber, Fritz Braun, Vogt.
Takob Hertzog, Stabhalter und Jakob Wetzel des Gerichts an den Obervogt:
Tohannes Pfunder, Biirger und Wirt zum Waldhaus zu Grenzach, habe an
der Rheinhalde schon ein Stiick Reben angelegt. Er habe schon einen Herbst
mit 2 Saum besten Gewiichses gemacht. Hierauf hat Johannes Mury, der
allhiesige Ziegler und HintersaR, der Gemeinde ein grofieres Stiick an der
Rheinhalde abgekauft in der Absicht. Reben daselbst anzulegen. Auch alt
Michael Wetzels Weib hat an der Rheinhalden ein Rebstiick gepflanzt. Die
Qualitiit des Weines ist recht gut. Man ist hier der Meinung, man solle die
noch iibrige Rheinhalde stiickweise verkaufen, um so der Gemeinde auf-
zuhelfen. Auch ist beim allhiesigen Steinbruch ein gar kleiner Bezirk, der zu
Reben angelegt werden konnte. Dort wiachst der beste Wein. Derjenige
Steinbruch. in dem die Steine fiir Basel gebrochen werden, hat schon viele
Jahre den Besitzern der angrenzenden besten Weinberge groflen Schaden
getan. Es wird immer weniger Gelinde, je mehr man mit dem Steinbrechen
héher steigt und steigen mufl.

Am 13. Dezember 1768 schreibt das Oberamt an den Fiirsten: Geistl. und
weltl. Vorgesetzte zu Grenzach haben iiber den geschehenen Vorschlag
wegen Anlegung von ungefihr 40 Jucherten Allmenden zu Reben den hier
anliegenden Bericht erstattet. Auch wegen eines ansehnlichen Stiicks Reben
bei der grenzacher Steingrube wird darin Erwidhnung getan.

Bericht vom 19. Dezember 1768 des Obervogts Sonntag: Die geistl. und
weltl. Vorgesetzten zu Grenzach haben in der Anlage ganz recht. daff noch
cin ziemlicher Fleck am dasigen Horn zu Reben konnte angepflanzt werden.
wenn die dort befindlichen Steingruben verlegt wiirden.,

Der Ziegler von Basel, der alle Jahre 7 Gulden 30 Kreuzer Regale zur
fiirstlichen Forstverwaltung in Kandern fiir die Erlaubnis bezahlt, daselbst
Kalksteine nehmen zu diirfen. hiitte keine begriindete Ursache, sich iiber
deren Einziehung zu beschweren, weil solche Erlaubnis willkiirlich ist und zu
Ende eines jeden Jahres widerrufen werden kann. Aber die zwei Ziegler
zu Grenzach wiirden dariiber schreien, weil sie ohne allen Zweifel ihre
Ziewelhiitten unweit dem Horn erbaut haben, um die Kalksteine in der
Niihe zu haben. Wiirden sie gezwungen, die Steine bei dem Dorf Grenzach
abzuholen, so konnten 3 Wigen kaum das schaffen, was jetzt einer ver-
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richtet. Vielleicht ist das Mittel, den Zweck wegen der Anlegung der Reben
zu erreichen, dienlich, wenn dieser Steinbruch hinterhalb der Reben an dem
nach Richen zichenden Weg angelegt wiirde. Freilich wiirde der frische
Aufbruch etwas kostspielig werden. Ich darf mich allerdings versichert hal-
ten, dafl dic dasigen Ziegler eher zu einem erkliglichen Beitrag als zum
ganzen Abstand von diesem Bruch zu bewegen sind.

Am 21. Dezember 1768 schreibt das fiirstliche Kammerkollegium: In
Grenzach ist geplant, steinige Griinde unter den Allmenden, die bisher
leinen Ertrag gebracht haben, mit Reben anzupflanzen. Auch sollen Stein-
briiche verdndert werden. Wir teilen dies dem Rentkammerkollegium mit.

Am 21. Dezember 1768 schreibt der Fiirst an das Oberamt Rétteln:
Unter den Allmenden. die besonders steinig sind und bisher keinen Ertrag
gebracht haben, ist auch die Anhéhe gegen den Rhein, auf welcher bereits
einige hiesige Biirger, nimlich Johann Pfunder und alt Michael Wetzels
Weib, die Proben in Anlegung von Reben mit gutem Erfolg gemacht haben.
Unser fiirstl. Wille geht dahin, dafl zur Beforderung dieses Rebbauwesens
solche Gemeindsallmende oder Rheinhalde juchertweise an diejenigen gren-
zacher Einwohner, welche solches zu Rebbau anlegen wollen, versteigert
werde. Der Erlos aber soll zu Kapital zum Besten der Gemeinde angelegt
and von dem also zu versteigernden Stiick der Pfarrei und dem Schuldienst
von diesem ebenfalls ein zum Rebbau anzulegender Teil unentgeltlich iiber-
lassen werden. Da auch bei dem grenzacher Steinbruch, allwo die Basler
die Steine holen, noch ein groflerer, zur Anlegung eines Rebberges sehr
schicklicher Platz sich befindet. wollen wir, dafi der bisher auf dem Horn
befindliche Steinbruch und noch ein anderer hinter den Reben an dem Weg
nach Riehen angelegt werde. Thr habt deswegen diesen unseren Willen zu
cehdriger Publikation zu bringen.

Am 4. Januar 1769 wird von Karlsruhe an das Obervogtamt geschrieben:
Burgvogt Sonntag schreibt, dafi die Verinderung an dem Steinbruch am
Horn fiir den Ziegelbau von Nachteil sei. Sie wiirden sich wehren, weil die
Beischaffung von Materialien von einem anderen Steinbruch fiir sie sehr
beschwerlich sei und wiirde mit grofien Kosten verbunden sein. Die Materia-
lienbeschaffung von einem neuen Steinbruch fiir ihre Ziegelhiitte wire
itheraus beschwerlich.

Am 10. April 1769 schreiben Fritz Braun, Vogt, und Jakob Hertzog, Stab-
halter an das Oberamt: Wir berichten dem Oberamt: Die Angelegenheit
wegen der Anpflanzung der Rheinhalde ist der ganzen Gemeinde vorge-
tragen worden. Es hat sich aber kein einziger Biirger dazu verstehen wollen,
vm Reben an der Rheinhalde anzulegen. weder um Schenkung, viel weniger
noch um Bezahlung. Ausgenommen ist Johannes Mori, Ziegler und Hinter-
saffi am Horn. Dieser hat zu einem Stiick, ungefihr ein Viertel grofl, Lust,
Reben anzulegen, nahe bei seinem Haus neben Johannes Pfunders neu an-
gelegten Reben. Fiir diesen Platz will er der Gemeinde einen neuen Louisdor
bezahlen.
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Woas den Steinbruch anbelangt, ist deswegen ein Augenschein eingenommen
worden mit Zuziehung des Ziegler. Es hat sich ergeben, daff die Steine
neben der Anhdhe bei dem Weg nach Riehen nicht tauglich sind zum Kalk-
brennen. Also kdnnen sie mit dem Steinbrennen nicht dorthin angewiesen
werden.

Am 27. Mai 1769 berichtet das Oberamt an den Fiirsten: Ich, der Hofrat,
habe die beiden Gegenden, wo dermalen der Steinbruch ist und wo er
hinkommen sollte, in Augenschein genommen. Ich habe den Eindruck, dafl
durch die Verinderung des Steinbruches — fiir den jetzigen Steinbruch hat
die Herrschaft jihrlich eine halbe Duplome Regal bekommen — kein Vor-
teil erwichst. Auch der Gemeinde nicht. Der zu gewinnende Platz zu Reben
wiire kaum eine Juchert. Der Gemeinde wiirde durch Verlegung des Stein-
bruches Schaden geschehen, wenn man den jetzigen Steinbruch einlegen
wiirde, ganz abgesehen von den Miithen und Kosten. Die Gemeinde soll
ihre bisherigen Reben in guten Stand bringen und so zum vélligen Ertrag
beitragen. Die Sache mit der Rheinhalde scheint mir allzu gefahrlich zu sein,
weil dort das Rheinufer sehr steil ist und kiesig. Es ist zu befiirchten, dal
bei hohem Rhein das Wasser unterhalb den durch den Anbau locker ge-
wordenen Boden angreift. Die gute Erde rutscht nach und fallt in den Rhein.
Die Erfahrung lehrt, dafl der in diesem Kiesboden wachsende Wein bei
weitem nicht von der Giite ist, wie der in der Hohe in einem Kalkboden.
Jener Wein wire von ganz anderer Art und gar nicht haltbar.

Am 9. August 1769 wird von Karlsruhe an das Oberamt geschrieben:
Wenn der Endzweck, mehrere Weinberge am Rheinufer anzulegen, nicht
zu erreichen sei. so sollte man eine Probe von Pflanzen mit Esparsette
machen und dem Pfarrer und dem Schulmeister zu Grenzach, wenn sie an
dem befragten Platz Weinberge oder Esparsette oder andere Pflanzungen
anlegen wollen, der Platz hierzu unentgeltlich gegeben werden. Die Stein-
grube sollte dort, wo sie bisher war, bleiben.

Am 13. Oktober 1769 schreibt Karlsruhe an das Oberamt: Eine 6ffentliche
Versteigerung des zu Rebland in dem grenzacher Bann anzulegenden All-
mendplatzes. wo keine Steingrube ist, hat das Oberamt also zu veranstalten,
daf auch den Hintersaflen Gelegenheit gegeben wird, auf eine Juchert eine
Halbe oder eine Viertel zu ersteigern. Es ist auch zu melden, ob nicht an
dem andern Platz, wo die Steingrube ist, einiges Feld mit Esparsette
gepflanzt werden kénnte,

Am 1. Dezember 1769 kommt von dem Oberamt von Lorrach ein erschop-
fender Bericht an den Fiirsten: Die Versteigerung der Rheinhalde zu Gren-
zach zu Reben ist vorgenommen worden. Es hat sich dabei niemand zu einem
Angebot verstechen wollen. Bei der Steingrube aber ist gar kein dder Platz
und ist davon die Rede, dafl Esparsette gepflanzt werden konne.

Diesem Bericht wird ein Schriftstiick beigelegt, das am 30. November 1769
Oberamtsaktuarium GoRweyler verfafit hat. Den freiherrlich von badischen
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Zehntwein habe ich gestern in Grenzach versteigert. Bei Gelegenheit dieses
Geschiftes versuchte ich nach dem miindlichen hohen Befehl, die Rheinhalde
an die hiesige Biirgerschaft zur Anlegung eines neuen Rebberges zu verstei-
gern. Ich mufite obige Versteigerung frith vornehmen. Deswegen lief} ich
die Gemeinde auf Nachmittag zusammenfordern. Kaum der halbe Teil der
Leute erschien, welchen ich den Inhalt der fiirstlichen Anordnung eréffnete
und ihnen begreiflich zu machen suchte, wie vorteilhaft es fiir ein Land
sei und fiir einen Ort, wenn die Finwohnerschaft darnach trachte, die vor-
handenen Grundstiicke zu bestmédglichem Ertrag zu bringen,

Hierauf wollte ich zur Versteigerung selbst schreiten und zuerst suchte
i(_:h die Leute zur Bedingung vieler Termine zur bequemeren Bezahlung des
Kaufschillings, nachher aber unter akkordierender zehnjihriger Freiheit und
darauf folgende jdhrliche Zinsabgabe in die Gemeindekasse zu einem An-
gebot aufzumuntern. Niemand aber meldete sich, auch nicht einmal zu
unentgeltlicher Annahme eines Stiickleins dieses Gelindes unter dem Vor-
wa'm(l. dafl das Ufer zu steil und der Unterfressung des Rheines unterworfen
sei. Auch sei der Boden wegen des vielen Kieses nicht wohl baubar. Unter
Beiziehung der Vorgesetzten und einiger feldverstindiger Biirger nahm ich
auf dieses hin selbst den Augenschein. Statt 40 Juchert. die der Pfarrer vor-
regeben, fand ich ungefihr 5 Tuchert Gelinde, vom Anfang des grenzacher
Bannes bis hinunter zur Rheinfahrt. wo das 2 Ruten hohe Ufer 5 Ruten
breit und mithin so abgeschleudert war, daR ein Mann darauf auf und
abgehen konnte. Das iibrige Ufer bis zum Waldhorn herunter fand ich zv
steil und der Unterwiihlung des Stromes viel zu viel ausgesetzt. als daf es
ritlich wire. deshalb so viel Arbeiter in Schweiff und in Versiumung der
Kultur weit ertriglicherer Giiter zu setzen.

Oberh?_lb der 5 Juchert groflen Weinhalde, davon ich gesagt habe, liegen
magere Adker, die wegen des kiesizen Bodens von keinem reichen Ertrag
sind. Dieselben ziehen sich in der Linge der Rheinhalde nach und kénnten
zur besseren Abschleuderung der Halde fiiglich durch Verwandlung in Reben
weit hesser beniitzt werden. Es ist aber schade, daf} sich hierzu die Figen-
timer nicht verstehen wollen. weil die Vermutung gewil ist, dafl trefflicher
Wein in dieser Gegend wachsen wiirde. Sie entschuldigen sich mit der
Menge ihrer bereits besitzenden Reben und besonders, daff die erkauften
herrschaftlichen Weingirten mehr Besserung und Arbeit erforderten als sie
aufzubringen und zu leisten im Stande seien. In weiterer Uberdenkung der
Umstinde konnte ich nicht einsehen, daf man den Eigentiimern der eben
am‘UFer gelegenen Acker die Anbauung der Halde mit Weinsticken zwangs-
weise wider ihren Willen zumuten und ihnen ebenso wenig ihre Acker
n(.:hmen und mit der 6den Halde verkaufen kinne. Daher machte ich den
Einwohnern den Antrag. das Ufer von oben bis unten an die gauppische
S_a]menwaag mit einem haltbaren Damm zu verflechten. Sodann mdgen
sie alljdhrlich ein Stiick davon durch die Gemeinde fronweise ausreuten und
durch Anlegung von Reben in Nutzen bringen und hernach wegen Erlegung
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eines jihrlichen Zinses an die Gemeindekasse an Einwohner im Erbbestand
geben. Die Einwohnerschaft will aber auch dieses nicht héren, weil sie die
Fronungen scheut, mit denen sie ohnehin geplagt seien. Dieses kann aber
als eine niitzliche Anstalt nicht allein von dem guten Willen der Leute
abhangen.

Nach diesem lief ich mir auch den bei der Steingrube befindlichen Platz
zeigen. Mit vieler Befremdung fand ich, dafl keine 3 Ruten fiir den Steinbruch
entbehrliches Gelinde vorhanden wire. Ein steiler Felsen von gerader Hohe
formiert die Steingrube und eine 6 Schuh breite Laufbahn dient zur Herun-
terwilzung der grofen Felsenstiicke. Zu beiten Seiten der etwas vertieften
Bolzen (!) liegen abgesprungene, verschieferte Steine gehduft, und inner-
halb dieser Haufen stehen die vortrefflichsten Reben des grenzacher Bannes.
Kaum in einer viertel Juchert besteht das fiir die Steingrube unentbehrliche
Grundstiick, welches in Bezug auf die Brauchbarkeit fiir die Ziegler weit
besser geniitzt wird, als wenn Reben angelegt waren.

Am 2. Dezember 1769 berichtet Karlsruhe an das Oberamt: Das Oberamt
solle bei diesen Umstinden unter der Gemeinde bekannt machen lassen, dafl
jedem Biirger und Hintersafl, sowie dem Pfarrer und Schulmeister es frei-
stehen solle, auf ersagtem Platz Reben anzulegen. Der Platz soll ihnen
umsonst gegeben werden.

Der bisher in Weil gehaltene Héifelinsmarkt solle kiinftig in Grenzach
gehalten werden.

(G.L.A. Spezialakten Grenzach Conv. 10).

Eine Eingabe des Nikolaus Franz und des Johannes Pfunder von Gren-
zach ohne Datum, eingegangen in Karlsruhe am 26. September 1750 an den
Markgrafen, trigt die Bitte vor: Ich erwiithne, dafl der Herr Pfarrer und
die Vorgesetzten in Weil ihre Zufriedenheit und Unterschrift gegeben
haben, dafl der sog. Hifelinsmarkt wihrend der Maienzeit wegen der sché-
nen Gelegenheit gehalten wird. Ich bitte um Genehmigung.

Am 26. September 1750 antwortet der Fiirst dem Oberamt: Dem Wald-
hornwirt Franz wird gnidigst genehmigt, dafl der sog. Hifelinsmarkt von
Weil zu dessen Wirtschaft komme.

Am 3. Mirz 1751 schreiben Melchior Oberlin, Vogt und Klaus Scherer,
Stabhalter von Weil an das Oberamt: Die Gemeinde Weil hat nichts da-
gegen, dafl der Hifelinsmarkt ins Waldhorngasthaus nach Grenzach kommt,
nur die Wirte beschweren sich, daf sie solches nicht geschehen lassen konnen.
Man lege ihnen ein hohes Umgeld auf, wenn ihnen der Héfelinsmarkt sollte
entzogen werden, an dem sie dann und wann einen Batzen bares Geld lésen
konnten, so kénnen sie der Herrschaft kein so hohes Umgeld zahlen.

Am 23. Mirz 1751 macht Johannes Pfunder, Nikolaus Franzens Tochter-
mann, eine kurze Eingabe in diesem Sinne.

Am 3. April 1751 berichtet von Wallbrunn an den Fiirsten: Der Wald-
hornwirt Nikolaus Franz in Grenzach bittet, daf der Hifelinsmarkt von
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